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LA COLONTALIDAD CULTURAL
Y LA LOGICA DEL CAPITAL'

José Ramén Fabelo Corzo®

Una de las propuestas tedricas desarrollada recientemente por autores
latinoamericanos, que posee mayores potencialidades epistemologicas
para la construccién de una estética alternativa, es aquella que, de ma-
nera simplificada, podriamos identificar como teoria de la colonialidad/
decolonialidad. Esta propuesta, elaborada inicialmente como proyecto
internacional por un grupo de investigadores conocido como Moder-
nidad/Colonialidad,® centra su atencién en el componente cultural
del colonialismo, activo mucho mas alla de la época del colonialismo
mismo, vigente todavia hoy como la l6gica cultural que sigue permean-
do la asimétrica relacién entre unas naciones y otras.

Entre los conceptos mas germinales elaborados en este contexto se
encuentran los de colonialidady colonialidad del poder. Ambas categorias
venian siendo trabajadas, desde antes de su incorporacion al grupo, por
Anibal Quijano,* uno de los mds emblematicos autores del proyecto,
pero ya en los marcos de los debates suscitados como parte del trabajo
colectivo, su elaboracion tedrica encontré aportes significativos, tanto por
parte del propio Quijano, como por otros autores integrantes del grupo.®

! Una version menos amplia de este trabajo fue publicada bajo el titulo “La colonialidad
del poder y la l6gica del capital” en la revista peruana Perspectiva, Universidad Antonio
Guillermo Urrelo, Cajamarca, Pert, Noviembre 2013, Ano 14, No. 16, pp. 91-98.

2 Profesor-Investigador en el Instituto de Filosofia de La Habana y la Facultad de Filosofia y
Letras de la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla.

*  El grupo Modernidad/Colonialidad empezé a formarse en 1998 y desarroll6 su labor
como grupo, en lo fundamental, en la primera década del presente siglo. A €l han per-
tenecido, entre otros, autores como Anibal Quijano (Pert), Enrique Dussel (Argenti-
na-México), Edgardo Lander (Venezuela), Walter Mignolo (Argentina-EU), Santiago
Castro-Gémez (Colombia), el ya fallecido Fernando Coronil (Venezuela-EU), Nelson
Maldonado-Torres (Puerto Rico) y otros.

4 Los dos conceptos se habian trabajado ya en conexién por Quijano, por lo menos, desde
1992. Cfr: Anibal Quijano, “Colonialidad y modernidad/racionalidad”, en: Heraclio Boni-
lla (Comp.), Los conquistados. 1492y la poblacion indigena en América Latina, pp. 437-448.

5 Como botén de muestra de estos desarrollos pueden consultarse dos de los libros colecti-
vos que preparo6 el grupo: Edgardo Lander (Comp.), La colonialidad del saber: eurocentrismo

o

y ciencias sociales. Perspectivas latinoamericanas, 2000; Santiago Castro Gémez, Ramén Gros-
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A pesar de ello, se trata todavia de conceptos en desarrollo. Es nues-
tro proposito aqui ahondar en los vinculos historicos existentes entre
la colonialidad y, particularmente, la colonialidad del poder, por una
parte, y la 16gica del capital, por otra, nexo a nuestro juicio no suficien-
temente tratado en los trabajos del grupo. Para ello acudimos a Marx,
el autor que, a no dudarlo, mejor ha tratado el tema de la formacion
y desarrollo del capitalismo y quien, al parecer, todavia tiene bastante
que decir en torno a la cuestion del colonialismo y la colonialidad.

Colonialidad
Debemos comenzar aclarando a qué se refiere el concepto de colonia-
lidad'y como se vincula con el de capitalismo.

Sintéticamente se podria responder a esas interrogantes de la si-
guiente manera: si en el plano de las realidades histéricas y socio-
econoémicas el colonialismo fue condiciéon necesaria para el desarrollo
del capitalismo, en el plano cultural y de los imaginarios sociales, la
colonialidad se convertiria en un solapado, pero consustancial ingre-
diente de la modernidad que busca, ante todo, la legitimacioén de las
propias prdcticas coloniales.

La colonialidad es entendida asi como parte constitutiva de la mo-
dernidad, como su otra cara, como su lado oscuro. De esta forma, la
colonialidad no se refiere a un residuo no organico de la modernidad
o a un antecedente evolutivo de ella, sino a su componente integrador,
condicién necesaria y complemento imprescindible. Sin la colonialidad
la modernidad no hubiese sido posible.

El concepto de colonialidad esta muy relacionado, pero se diferencia
del concepto colonialismo. Este tltimo hace referencia a la ocupacién
militar, subordinacion politica y anexion juridica de ciertos territorios y
de sus pobladores a una fuerza imperial extranjera que busca con ¢l el
descarnado propésito de explotar al maximo esos recursos materiales
y humanos en favor de los intereses propios.

La colonialidad es algo mas sutil, abarca lo que podria considerarse
como la légica cultural que forma parte, acompana, complementa y
sobrevive al colonialismo mismo. Se disfraza de verdades supuestamente

foguel (eds.), El giro decolonial. Reflexiones para una diversidad epistémica mas alla del capita-
lismo global, 2007.
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absolutas, de valores supuestamente universales, de una supuesta superio-
ridad humana y/o cultural por parte del colonizador. Apela a la autoridad
de religiones que excluyen el derecho a existir de cualquier otro credo,
de teorias cientificas que se presentan como irrebatibles, de normativas
éticas que moralizan la desigualdad, la opresion y hasta el exterminio, de
expresiones artisticas que se exhiben como las inicas capaces de satisfacer
el mas depurado juicio de gusto y marcan su diferencia en relacién con
todo aquello que, a lo mas, comienza a codificarse como el folclor y la
artesania de sociedades exoticas. La colonialidad conquista el sentido
comun, el de los colonizadores, pero también el de los colonizados.

En ello consiste su eficacia como complemento imprescindible del
colonialismo. La colonialidad representa la expansioén del colonialismo
a los imaginarios sociales. Gracias a la colonizacién de las conciencias
de las masas sometidas fue posible la prolongacion en el tiempo del
dominio de grandes territorios y multitudinarias poblaciones, varias
veces superiores en tamano y namero al de las metropolis. El conven-
cimiento del oprimido en la superioridad del opresor, en la verdad que
le asiste, en la legitimidad de la propia opresion, desarma la resistencia,
estimula solo, en el mejor de los casos, la intencién de imitarlo, de
copiarlo, de ser como €.

A pesar de su estrecho vinculo con el colonialismo, la colonialidad
posee su propia logica, su relativa autonomia. Nace algo después que el
colonialismo y lo sobrevive hasta el presente. Asi, por ejemplo, aunque
en la mayor parte de América Latina el colonialismo finaliz6 en el siglo
XIX, la colonialidad persiste hasta hoy. Para comprobarlo solo habria
que hacer una breve incursion por los textos y temas que preponde-
rantemente se trabajan en su academia (sobre todo en el ambito de las
humanidades y las ciencias sociales), por las nociones prevalecientes
sobre lo que es o no es arte, por el contenido de la mayoria de los
discursos politicos, por el caracter modélico que en buena medida se
le sigue atribuyendo al pensamiento, al arte, a las instituciones y, en
general, al modo de vida de las sociedades europeas o norteamericana.

Pero —no esta de mas recalcarlo—, esa autonomia de la colonia-
lidad con respecto al colonialismo es, con todo, solo relativa. La pre-
cedencia del colonialismo es no solo cronolégica, sino también en el
sentido de fundamento socioeconémico y politico de la colonialidad.
Si la colonialidad fue posible y necesaria, ello se debi6 a la instauracion
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practica de relaciones de colonialismo entre unos pueblos y otros. La
colonialidad fue, mas que todo, una construccion ideologica que bus-
caba, a través de la creacion de los mas diversos mitos, la legitimacion
de las relaciones de opresion que el colonialismo presuponia. Aun
cuando su resultado fuese una conciencia preponderantemente falsa,
su fuente mas importante estaba en la vida colonial misma. Conviene
aqui recordar al (no tan) viejo Marx, quien junto con su companero
Engels escribiera: “si en toda la ideologia los hombres y sus relacio-
nes aparecen invertidos como en una camara oscura, este fenémeno
responde a su proceso historico de vida [...] También las formaciones
nebulosas que se condensan en el cerebro de los hombres son subli-
maciones necesarias de su proceso material de vida”.®

Si ello es asi, cabria preguntarnos, entonces, por qué la colonialidad
ha podido sobrevivir en América Latina 200 anos después de que la
mayor parte de esta alcanzara su independencia del colonialismo euro-
peo. Una de las claves —ya lo senalamos— esta en esa légica propia y
autonomia (relativa, pero real) de la colonialidad, en la capacidad que
esta ha mostrado tener para apropiarse del sentido comun y mantenerse
en ¢l a contrapelo de realidades que pueden apuntar en una direccion
contraria. Pero la otra clave —tal vez la mds importante— radica en la
mantencion de relaciones de vasallaje que contintian prevaleciendo
entre las naciones que antes fueron metrépolis (con la adiciéon de
nuevas como Estados Unidos) y aquellas otras que, habiendo logrado
su independencia formal, no la han conseguido plenamente en un
sentido econémico, politico y cultural. “La colonia continu6 viviendo en
la republica”,” sentenciaba José Marti al referirse a la falta de plenitud
de la independencia latinoamericana. Esta tltima quedaba reducida
a una rearticulacion de la colonialidad del poder sobre nuevas bases
institucionales, “una situacion de apariencia paradéjica: estados inde-
pendientes y sociedades coloniales”.®

Conceptos como neocolonialismo, dependencia, colonialismo interno € impe-
rialismo” han servido para categorizar, en diferentes contextos discursivos,

Karl Marx, Federico Engels, “La ideologia alemana”, en Karl Marx, La cuestion judia y otros escritos,
p. 157.

José Marti, “Nuestra América”, Obras completas, Tomo 6, p. 19.

Anibal Quijano, “Colonialidad del poder, eurocentrismo y América Latina”, ob. cit., p. 234.
Si bien los vocablos neocolonialismo e imperialismo han tenido un amplio uso en diversos
autores, el de dependencia fue sobre todo desarrollado por la linea del pensamiento critico
latinoamericano que se llam6 Teoria de la dependencia, Cfi: Ruy Mauro Marini, Dialéctica
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esa realidad seudocolonial que ha continuado existiendo aun después
del supuesto fin del colonialismo. La colonialidad no queda suspendida
en el aire, como pura cultura, enclaustrada en el ambito de las subjeti-
vidades o de los imaginarios sociales y sin conexion con las realidades
histéricas. Estas dltimas siguen ofreciendo fundamento a la colonialidad,
al tiempo que se sirven de ella —intereses hegemoénicos mediante— para
mantener y fomentar las muy asimétricas relaciones internacionales que
hoy siguen caracterizando al sistema-mundo capitalista.

De hecho, la colonialidad es uno de los mas importantes instru-
mentos de los que se sirven las principales potencias capitalistas para
mantener su dominio mundial. Este no seria posible si se basara exclu-
sivamente en su supremacia economica, politica y militar. La cultura,
los imaginarios sociales, asi como los medios e instituciones que tienen
a su cargo la produccion y reproduccion cultural de esos imaginarios,
han pasado a ser el primordial escenario donde el poder imperialista
en el mundo se juega su destino.

Colonialidad, podery capital

Ese estrecho vinculo entre colonialidad y poder, vigente desde los al-
bores mismos de la era moderno-colonial, ha llevado, de la mano de
Anibal Quijano primero, y de otros autores después, a la introduccion
y desarrollo de un concepto aglutinador de los dos ambitos, que con-
tribuye a expresar en su justa dimension la intimidad de sus vinculos y
que permite, a su vez, alcanzar una mayor concrecion de la categoria
de colonialidad. Asi nace, conceptualmente, la colonialidad del poder.

Veamos como Quijano describe la colonialidad del poder:

La colonialidad del poder es uno de los elementos constitutivos del
patrén global de poder capitalista. Se funda en la imposicion de una
clasificacién racial/étnica de la poblacion del mundo como piedra
angular de dicho patrén de poder, y opera en cada uno de los planos,
ambitos y dimensiones, materiales y subjetivas de la existencia cotidiana

y a escala social."’

de la dependencia, Era, México, 1991, mientras que el concepto colonialismo interno se debe,
primordialmente, a Pablo Gonzdlez Casanova, Cfi; “Internal colonialism and national de-
velopment”, en Studies in Comparative International Development, 1965.

1 A. Quijano, Ob. cit., p. 93.
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En lo que resta de este trabajo intentaremos desglosar la primera
de las tres ideas bdsicas de la descripcion de la colonialidad del poder
que acabamos de citar, a saber, la que la identifica como “un elemento
constitutivo del patrén global de poder capitalista”. Ello lo haremos a
través del tamiz interpretativo que aporta El capital de Marx y que nos
permitird escudrinar en los vinculos entre la colonialidad del podery
la 16gica del capital.

Como es conocido, el capitalismo se constituye en el primer sistema-
mundo'! de la historia de la humanidad. Teniendo sus raices en Euro-
pa, se desarrolla bajo la 16gica preponderante del capital. Esa l6gica
presupone como necesidad la expansion permanente, el crecimiento
constante. Como muestra Marx, la plusvalia solo se convierte en capital
si trae consigo la acumulacién y ello es posible “porque el producto
excedente cuyo valor representa aquella, encierra ya los elementos
materiales de un nuevo capital [...] Analizada de un modo concreto,
la acumulacién se reduce a la reproduccion del capital en una escala
progresiva”.'? En otras palabras, el capital no puede ser capital si no es
a costa de su reproduccion ampliada. De ahi que su logica presuponga
la expansion permanente. En otro pasaje, Marx es todavia mas diafano
en esta afirmacion: “el desarrollo de la produccion capitalista convierte
en ley de necesidad el incremento constante del capital [...] [Al capita-
lista] le obliga a expandir constantemente su capital para conservarlo
y no tiene mas medio de expandirlo que la acumulacién progresiva”.'®

Esa expansion precisa primero ser preponderantemente extensiva
para después ser también intensiva, sin que lo extensivo deje nunca de
estar presente como premisa. Aclaremos que llamamos aqui extensiva a
la expansion acumulativa que busca incluir en la 16gica del capital a am-
bitos, poblaciones y territorios que previamente no estaban sometidos a
ella, en un proceso que tiene como proposito su capitalizacion. Por otra
parte, la expansion intensiva se refiere al incremento de la acumulacion
basado en la l6gica de la reproduccién ampliada del propio capital.

La razén de la primacia cronolégica de lo extensivo con respecto a
lo intensivo esta en la necesidad de una acumulacién originaria, sin la

Concepto introducido y desarrollado por Immanuel Wallerstein, ver, principalmente, su
texto The Modern World-System, Academic Press Inc., Nueva York, 1974-1989, 3 vols.

2 El capital, tomo 1, p. 527.

5 Ibidem, p. 537.
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cual no seria posible la salida del circulo cerrado de la reproduccién
simple del capital que, por la misma razon, no seria todavia capital en
sentido estricto. En palabras de Marx:

la acumulacién de capital presupone la plusvalia; la plusvalia, la pro-
duccion capitalista, y esta, la existencia en manos de los productores
de mercancias de grandes masas de capital y fuerza de trabajo. Todo
este proceso parece moverse dentro de un circulo vicioso, del que solo
podemos salir dando por supuesta una acumulacion “originaria” anterior
a la acumulacion capitalista [ ...]; una acaumulacién que no es resultado,

sino punto de partida del régimen capitalista de produccién.'

La tendencia extensiva, aseguradora de la acumulacién originaria,
seguiria un doble curso, uno hacia el interior de Europa, mediante un
proceso basado fundamentalmente en la expropiacion de la tierra a la
poblaciéon rural y en la proletarizacién de siervos y campesinos.” El otro
curso —el que aqui mas nos interesa— habria de caracterizarse por la
expansion geografica, comprendiendo areas cada vez mayores hasta abar-
car todo el planeta y todos los componentes humanos en ella existentes.

Y ello tuvo lugar, precisamente, a partir de la colonizaciéon de Améri-
ca. No es nada casual que el propio Marx sittie en el siglo XVI el inicio
de la era capitalista,'® que identifique como los dos primeros centros
de la acumulacion originaria del capital a Espana y Portugal,'” y que
vincule al oro y la plata de América con la primera fuente externa de
la acumulacién originaria del capital en Europa:

El descubrimiento de los yacimientos de oro y plata de América, la
cruzada de exterminio, esclavizacion y sepultamiento en las minas de
la poblacién aborigen, el comienzo de la conquista y saqueo de las In-
dias Orientales, la conversion del continente africano en cazadero de
esclavos negros: son todos hechos que senalan los albores de la era de la
produccion capitalista. Estos procesos idilicos representan otros tantos

factores fundamentales en el movimiento de la acumulacién originaria.'®

Ibidem, p. 654.
Ibidem, pp. 657y ss.
1 Ibidem, p. 656.

7 Ibidem, p. 688.

S Idem.
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El colonialismo y la colonialidad han sido histéricamente derivaciones
de lalogica del capital, partes de esa logica, en buena medida, premisas
suyas. Si al interior de Europa fue posible un proceso de capitalizacion,
este se debi6 no uinicamente a la expansion extensiva del capital en su
propio seno, sino también y sobre todo, a su expansion internacional,
promoviendo, de esa manera, un proceso de capitalizacién mundial.

Sin embargo, estos dos procesos de expansion extensiva del capital
—el que ocurre al interior de Europay el que tiene lugar fuera de ella—,
si bien intimamente vinculados entre si, tenian signos relativamente opues-
tos en lo atinente a los mecanismos de explotacién y dominio, de cuyos
resultados se surtiria la acumulacion originaria del capital. Paradoéjica-
mente, el capitalismo necesitaba, para su desarrollo en Europa, formas de
dominio internacional que alli habian estado asociadas a modos precapi-
talistas de explotacion, en particular, el esclavismo y la servidumbre. Para
avanzar adentro tenia que retroceder (“socialmente” hablando) afuera. El
capitalismo surge con América, es cierto, pero llega a ser posible cuando
usufructua el resultado de formas de explotacion en el Nuevo Mundo que,
por si mismas, ya no son en Europa esencialmente capitalistas.

No compartimos en este sentido la idea de Quijano de que tal
dualidad no fuese histéricamente necesaria. En su opinién, no hay
nada en la relacion social misma del capital que exija la concentracion
del trabajo asalariado en Europa en contraste con otras formas de
explotacion precapitalistas fuera de esta. “Habria sido perfectamente
factible —escribe—, como lo demuestra el hecho de que asi ocurriera
en verdad después de 1870, el control europeo-occidental del trabajo
asalariado de cualquier sector de la poblacién mundial”."

No son las mismas condiciones las de Europa del siglo XVI, cuando
comenzo6 la aventura colonizadora, que las del siglo XIX, cuando se
internacionaliz6 el trabajo asalariado como forma fundamental capi-
talista de control del trabajo. El capitalismo no podia garantizar una
acumulacién originaria en Europa sin las colonias y las colonias tenian
que ser en primera instancia eso, colonias, y no simplemente nuevos
territorios a los que se llevaran (cual si fuera histéricamente posible)
las condiciones socioeconémicas de Europa. Marx se refiere a ello en
El capital al citar el caso de aquel inglés que traslad6 desde Inglaterra

19 Ob. cit., p. 207.
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al Swan River, en Nueva Holanda (después rebautizada como Nueva
York), 50 mil libras esterlinas en medios de vida y de produccion y hasta
3 mil individuos de la clase trabajadora. Pero al llegar se quedé sin un
solo criado que le hiciera la cama y le trajera agua del rio. “Lo habia
previsto todo, menos la exportacion al Swan River de las condiciones
de produccién imperantes en Inglaterra”.®

No hay referencia temporal en la cita pero, por el tipo de coloniza-
cion a que se alude, esto debe haber ocurrido en la segunda mitad del
XVII En el siglo XVI la pretension de aquel inglés hubiese sido todavia
mas inverosimil. Y si después fue medianamente posible (a partir de
1870, como dice Quijano, o incluso desde antes, como en los casos de
estadios ya avanzados de la formacion de los pueblos trasplantados
de los que nos habla Darcy Ribeiro)* fue porque previamente hubo
otro tipo de colonizacion, la ibérica, basada en lo fundamental en el
esclavismo y la servidumbre. Esa era la manera en que, fuera de las
fronteras europeas, podia lograrse la salida del circulo vicioso al que
se refiere Marx, era el inico modo, entonces, de lograr “las grandes
masas de capital y de fuerza de trabajo” que permitirian la necesaria
acumulacion originaria, premisa indispensable para que la l6gica del
capital comenzara el despliegue de su expansion intensiva.

Las colonias brindaban, a las nuevas manufacturas que brotaban por
todas partes, mercado para sus productos y una acumulacién de capital
intensificada gracias al régimen de monopolio. El botin conquistado
fuera de Europa mediante el saqueo descarado, la esclavizacion y la

matanza, refluia a la metrépoli para convertirse aqui en capital.??

Y concluye Marx: “En general, la esclavitud encubierta de los obreros
asalariados en Europa exigia, como pedestal, la esclavitud sans phrase®®

.o«

en el Nuevo Mundo”; “la inica base natural y espontinea de la riqueza
colonial es [...] la esclavitud”.**

2 0b. cit., p. 702.

El antropdlogo brasilenio Darcy Ribeiro utiliza el concepto pueblos trasplantados para re-
ferirse al resultado de aquellos procesos civilizatorios que dan origen a sociedades muy
similares a aquellas que actuaron como colonizadoras. Algunos de sus ejemplos clasicos
son los Estados Unidos y Australia. Cfi., Darcy Ribeiro, El proceso civilizatorio.

2 Ob. cit., p. 691.

Sin disimulo.

2 0b. cit., pp. 697, 704.
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Este asimétrico destino que, desde sus inicios, impuso el despliegue
de la l6gica del capital dentro y fuera de Europa llevo, a la larga, a que
la acumulacion intensiva y su reproducciéon ampliada se concentrara en
suelo europeo, alimentandose, incluso bastante mas alla de la acumula-
cion originaria, de una continuada expansion extensiva en las colonias
de ultramar que incluy6 también, ya después y ademas de América, a
una buena parte del resto del mundo no europeo. Ello es observable
aun con posterioridad a la Revolucion industrial de fines del XVIII, que
provey6 un gran estimulo a la expansion intensiva del capital en Europa,
pero que, en términos relativos, continué prohijando una expansiéon
mas extensiva que intensiva fuera de Europa, incluso después de que
la mayoria de las colonias americanas dejaron formalmente de serlo.®

Podriamos decir mas. El actual proceso de globalizacion, signado
por el neoliberalismo, aun cuando se describe a si mismo como auspicia-
dor de una desterritorializacion del capital, sigue propiciando —sobre
todo a través de reglas de intercambio comercial asimétricas, aunque
no unicamente a través de ellas— que los efectos acumulativos de la
reproduccion ampliada del capital tengan como principal destino a las
potencias centrales del capitalismo mundial y que, comparativamen-
te, una mayoria de las naciones periféricas contintie apostando a un
crecimiento mas extensivo que intensivo que las acerca, en los marcos
de sus economias nacionales, a una reproduccion simple y a ostentar
poco saldo acumulativo. Las estadisticas que expresan el supuesto cre-
cimiento del Producto Interno Bruto de las naciones periféricas del
capitalismo mundial suelen ser enganosas. Como hemos senalado en
otra ocasion, “los informes sobre el crecimiento anual del PIB per cdpita
en los paises pobres con frecuencia obvian los datos sobre la parte de
ese crecimiento que escapa en forma de pago de la deuda externay sus
intereses, como utilidades de las transnacionales, o buscando bancos
mas seguros y de monedas menos fragiles”.?

El “capital —dice Marx— es plusvalia capitalizada. No encierra,
desde su origen, ni un atomo de valor que no provenga del trabajo

No tenemos oportunidad aqui de referirnos a la excepcionalidad del caso norteamerica-
no y su contrastante evolucion social en comparacién con las naciones de América Latina
y el Caribe. Al respecto han sido adelantadas interesantes tesis por Anibal Quijano, Cfi.
Colonialidad del poder, eurocentrismo y América Latina, pp. 229y ss.

José Ramoén Fabelo Corzo, “Retos epistemol6gicos para una globalizacién alternativa”, en
Contracorriente, p. 15.
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ajeno no retribuido”.?” Esto es tanto mds asi en el caso de que el ca-
pital acumulado provenga de las siempre desiguales relaciones entre
(ex)colonizadores y (ex)colonizados. Y, a propésito de las reglas de
intercambio asimétricas, suponiendo que estas no existan, suponiendo
que el capitalismo central pague en su justo precio las mercancias que
compra en el mundo periférico (algo que, por supuesto, estd lejos de
ocurrir), con ello “no hace mas que acudir al viejo procedimiento
del conquistador que compra mercancias al vencido y las paga con su
propio dinero, con el dinero que antes le ha robado”.*

La logica dominante del capital exigia (y exige) como parte y con-
traparte suya una légica derivada: la Iégica colonial. De ahi que las
relaciones coloniales no sean asunto solo del pasado ni que puedan
asumirse, en los marcos de un sistema-mundo capitalista, como algo que
pudo haber sido de otro modo sustancialmente distinto a como ha sido.

Claro que esa logica cambia sus métodos e instrumentos con el
tiempo. En ese sentido, no puede no verse la diferencia entre el modo
en que se expoliaba a las colonias en la época en que estas fueron tales
y la forma en que después se hizo cuando dejaron formalmente de
serlo. Los métodos coercitivos propios de la politica colonial clasica
fueron sustituidos en su momento por mecanismos econémicos, pero
en ambos casos el resultado era cercano: la transferencia de valor,
producto de trabajo no retribuido, a los centros hegemoénicos del ca-
pitalismo mundial.®

Lo que hace capitalista al sistema-mundo generado por el colonialis-
mo es, en primer término, la relacion capital-trabajo que tiene su asiento
original en Europa. Pero, con ello, todas las demas formas de explota-
cién pasan a ser también capitalistas, en la medida en que se constituyen
en ingredientes indispensables del sistema. Todo ha de redundar, en
altima instancia, en un incremento de la acumulacion capitalista y en
un crecimiento de la reproduccién ampliada del capital, aunque sus
fuentes nutricias externas no acumulen y no crezcan, o lo hagan en

2 Ob. cit., p. 528.

% Idem.

A propésito de los mecanismos econémicos que particularmente operan para fomentar la
transferencia de valor de las naciones periféricas y dependientes a las centrales, Ruy Mau-
ro Marini desarrolla el concepto superexplotacion del trabajo. Ya sea por la intensificacion o
extension de la jornada laboral, ya sea por el recorte directo al salario real, la remunera-
cion de la fuerza de trabajo en el capitalismo periférico queda por debajo de su valor. Cfr.
Ruy Mauro Marini, Dialéctica de la dependencia.
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grado significativamente menor. “La acumulacion es la conquista del
mundo de la riqueza social. A la par con la masa del material humano
explotado, dilata los dominios directos e indirectos del capitalista”.*
De ahi la necesidad del capitalismo de contar con un sistema de
dominacién planetario que garantice esos diferentes marcos de explota-
cion del trabajo con las asimetrias a ¢l inherentes y que presuponga un
diseno para el ejercicio del poder que tenga en cuenta esas asimetrias.
Por eso tiene razén Quijano cuando afirma que con la colonizacién

de América se instaura:

[...] por primera vez en la historia conocida, un patrén global de con-
trol del trabajo, de sus recursos y de sus productos. Y en tanto que se
constituia en torno y en funcién del capital, su caracter de conjunto se
establecia también con cardacter capitalista. De ese modo (nacia) una
nueva, original y singular estructura de relaciones de produccion en la

experiencia histérica del mundo: el capitalismo mundial.*!

Todas las formas de dominio, las nuevas y la que venian desde
antes, se adaptan a las exigencias del capital y quedan asi vinculadas
en un sistema de dominacién multiple o patrén de poder global,
como lo califica Quijano. En este sentido, las relaciones de poder
asi establecidas son una reproduccion de las relaciones sociales eco-
noémicas, una derivacion suya. Aunque no sea este el inico factor
que lo condiciona, el principal fin del ejercicio de tal poder consiste
en asegurar las mejores condiciones posibles para la reproduccion
ampliada del capital.

Aun asi —y para que asi sea—, el nuevo poder capitalista mundial
no habria de limitarse al control global del trabajo, de sus productos y
de sus recursos. Tendria que abarcar todos los espacios de la vida social,
econémicos y no econémicos, politicos, culturales. El poder, dice Quija-
no, “es una relacion social de dominacién, explotacion y conflicto por el

control de cada uno de los ambitos de la experiencia social humana”.*

K. Marx, ob. cit., p. 538.

S Ob. cit., p. 204.

#  “La colonialidad y la cuestién del poder”, texto inédito, Lima, p. 10, citado por: Pablo
Quintero, “Notas sobre la teoria de la colonialidad del poder y la estructuracién de la
sociedad en América Latina”, Papeles de Trabajo, Centro de Estudios Interdisciplinarios en
Etnolingtiistica y Antropologia Socio-Cultural.
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Una misma estructura de poder, cual es el caso del patrén de poder
global, es capaz de englobar las mds heterogéneas formas de poderes
particulares. En lo politico estas pueden ir desde los clasicos imperios
coloniales, con las especificidades de cada uno de ellos, hasta organi-
zaciones que ejercen hoy ese poder global con métodos mas sutiles y
con apariencia democratica, como es el caso de la Organizacion de
Naciones Unidas. Esta tultima, a pesar de tener una Asamblea General
con representacion de todos los Estados miembros, curiosamente pue-
de tomar decisiones de obligatorio cumplimiento tinicamente a través
de un nada democratico Consejo de Seguridad con cinco miembros
permanentes con derecho a veto que, no por casualidad, coinciden con
cinco de las mas grandes economias del planeta. No hablemos ya del
Fondo Monetario Internacional, el Banco Mundial o la Organizacién
Mundial de Comercio, todas ellas con inmensos poderes facticos tam-
bién en lo politico y siempre prestas a defender los intereses coloniales
de la reproduccion ampliada del capital de los centros hegemonicos
del capitalismo mundial.

Pero los poderes econémicos y politicos no podrian ser ejercidos
plenamente ni por mucho tiempo si no se constituyeran también en
poderes culturales. La cultura habria de acompanar, desde el inicio,
la aventura colonial del capital. La colonialidad y su contraparte, la
modernidad, debian hacer lo suyo al disenar para si mismos —los eu-
ropeos— y para los otros —los colonizados— una imagineria capaz de
describir, explicar, legitimar, moralizar y hasta embellecer los desiguales
y asimétricos lugares que, a partir de entonces, ocuparian unos y otros
en el sistema-mundo capitalista. Para que el poder se internacionalizara
y se hiciera colonial, la modernidad, surgida en este mismo proceso,
debia vestirse de colonialidad. Y ese es el papel desempenado por la
colonialidad del poder, reproductor y parte constitutiva de una légica
del capital que se mundializa y que solo mediante su mundializacion se
hace posible como l6gica dominante también para los paises centrales
del nuevo sistema-mundo capitalista. Como senala Quijano:

[La colonialidad del poder] se origina y mundializa a partir de América.
Con la constitucién de América [Latina], en el mismo momento y en
el mismo movimiento historico, el emergente poder capitalista se hace

mundial, sus centros hegemonicos se localizan en las zonas situadas
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sobre el Atlantico —que después se identificaran como Europa—, y
como ejes centrales de su nuevo patrén de dominacién se establecen
también la colonialidad y la modernidad. En otras palabras: con América
[Latina] el capitalismo se hace mundial, eurocentrado y la colonialidad
y la modernidad se instalan, hasta hoy, como los ejes constitutivos de

ese especifico patrén de poder.”

Centralidad ewropea y eurocentrismo

“El capitalismo se hace mundial y eurocentrado”, nos dice Quijano casi
al final de la cita anterior. Ambos aspectos forman parte de un mismo
proceso. El hecho de que fuera en Europa donde se estaba produciendo
la acumulacion originaria del capital y que para ello requiriera —con
las asimetrias ya senaladas— la contribucién de las colonias, provocé
que aquella region del mundo se constituyera en el centro del proce-
so de capitalizacion global. Con la incorporacion posterior de otras
naciones, no ubicadas geograficamente en Europa, pero que bien
pudieran considerarse —al decir de Noam Chomsky— como “paises
europeos honorarios”,* esa centralidad se ha mantenido hasta hoy, si
no en el sentido de la acumulacién originaria, si como receptora de
los principales dividendos de una intensificada reproduccion ampliada
del capital, todo lo cual se ha hecho acompanar de un protagonismo
politico a todas luces evidente.

Los conceptos centroy periferia (introducidos por Raul Prebisch y
posteriormente utilizados por la teoria de la dependencia)® reflejaban
con justeza el modo real de correlacionarse Europa con el resto del
planeta en los marcos del sistema-mundo capitalista. La centralidad de
Europa ha sido mucho mas que un invento ideolégico, es una relacion
factica real, una construccién sociohistérica. Esto es importante porque

#  “Colonialidad del podery clasificacién social”, en Santiago Castro-Gémez y R. Grosfoguel
(eds.), El giro decolonial. Reflexiones para una diversidad epistémica mds alla del capitalismo glo-
bal, pp. 93-94.

*  Tomado de: Fernando Coronil, “Mds alld del Occidentalismo”, en Teorias sin disciplina, p. 124.

% Los términos centroy periferia aparecen por primera vez en un informe de la Cepal de 1949
titulado El desarrollo econémico de América Latina y sus principales problemas (Santiago, Cepal,
1949), bajo la redaccién principal del economista argentino Ratil Prebisch. Con posterio-
ridad el texto sera reeditado ya con la autoria no de la Cepal, sino de Prebisch (de esta ulti-
ma forma fue incluido en la compilacion realizada por Adolfo Gurrieri, La obra de Prebisch
en la Cepal, FCE, México, 1981). Prebisch, en ese y otros textos, defiende una concepcion
desarrollista. La teoria de la dependencia utilizard después los mismos conceptos, pero
ya dentro de una concepcion critica del desarrollismo. Cfi: Ruy Mauro Marini, Margara
Millan [comp.], La teoria social latinoamericana, 1. II — Subdesarrollo y dependencia
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presupone que, para superarla, no basta con cambiar conceptos y dis-
cursos. Es atin mas importante cambiar las propias realidades sociales.

Claro que la centralidad socioeconémica y politica se complementa
necesariamente con la centralidad cultural. En otras palabras, la rela-
cion centro-periferia se constituye, primero, como ser (como conjunto
de relaciones sociales, del que forman parte las relaciones econémicas
y politicas) y, simultineamente y derivado de ello, como conciencia,
como subjetividad, como cultura, como saber y como valor.

Y en este ultimo plano de analisis es en el que cabe hablar de eu-
rocentrismo, construcciéon discursiva (con sus multiples expresiones
institucionales) que busca llevar la centralidad de Europa a todo ambito,
a todo tiempo, a todo lugar, que tiende a naturalizarla, cuando no a
divinizarla y, en todo caso siempre, a legitimarla.

Por eso no esta de mas enfatizar en la necesaria distincién entre
la centralidad de Europa en términos sociohistoricos, derivada de su
papel en la constitucion del ser del mundo colonial/moderno, y aquella
otra, autoatribuida, inducida y reforzada en los imaginarios sociales. Si
bien vinculadas entre si, la segunda no es necesariamente deducible
de la primera, sobre todo en la medida en que aquella busca copar
todo el mundo experiencial humano. El eurocentrismo extiende el
protagonismo europeo-occidental hasta lo absoluto y lo convierte, mas
que en una centralidad, en una totalidad ontolégica, epistemologicay
axiologica. En los tres casos se trata de construcciones ideologicas que
permiten que la colonialidad del poder intente abarcar, tanto como
le sea posible, los imaginarios sobre el ser, el saber y el valer. Mediante
el eurocentrismo (o esa otra variante suya que se ha dado en llamar
occidentalismo), una minoritaria parte del planeta y de la humanidad se
asume ya no solo como centro del proceso de universalizacion histérica
y del sistema-mundo capitalista, sino también como presunta duena de
todo valor, de todo conocimiento, de todo lo humano. Y en la medida
en que el eurocentrismo se apodera de la subjetividad y de las institu-
ciones politicas, académicas o culturales de las regiones no-europeas o
no-occidentales, se convierte en una de las mas eficaces herramientas
de la colonialidad del poder.

El enfrentamiento al eurocentrismo presupone la puesta en cues-
tion de sus supuestos valores universales, la critica a una universalidad
impuesta, la construccién alternativa de una cultura —incluida una
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estética— que reconozca como suyo un lugar de enunciacion diferen-
te y que utilice como coordenada propia la que Boaventura de Sousa
Santos ha calificado como Epistemologias del Sur.>®
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